Reakce zastupitelky Heleny Kubickové na vyjadreni starostky k pribéhu 32. zasedani ZO

Vazena pani starostko, prestarite se, prosim, chovat ublizen&. Cim Vam kdo hazi klacky
pod nohy? Jinym nazorem? Dotazy Vam pfipadaji jako rypani? Kritika jako utok? A to, ze
Vy pravidelné urazite jak byvalé vedeni, tak soucasné zastupitele, je v poradku?

Ano, také nechapu, proC vypoustite tolik zloby. Asi to je VaSe taktika pfedvolebniho boje.
A uz vubec nechapu, co tyto Vase vylevy délaji na oficialnich strankach obce. Ale kdyz jste
mne vyzvala k reakci, rada Vasi nabidku pfijimam, uz jen proto, aby si nasi ob¢ané mohli
0 prubéhu zasedani zastupitelstva obce (dale jen ZO) udélat jasnéjSi obrazek.

Pfipominam, Ze starosta ma dle platnych pravidel pinit vali zastupitelstva, nikoliv
obracené. A vedeni obce, tedy zastupitelé v Cele se starostou, jsou povinni rozhodovat
pfedevsSim v zajmu obce a jejiho rozvoje - chranit jeji majetek a ucelné vynakladat financni
prostfedky, nikoliv bezhlavé plnit pfani jednotlivel. Kazdy zastupitel k tomu musi
pristupovat zodpovédné a s rozmyslem, nikoliv pod né&jakym tlakem ¢i veden zasti. Pokud
to tak nékdo déla, jak uvadite, je to, samozifejmé, Spatne, a je potfeba to né&jak resit, ale

jsem schopna si je obhdjit.

To, ze Vy, pani starostko, posuzujete nazory, které se neshoduiji s témi Vasimi, za
nespravné, obec ohroZujici, proti zdravému rozumu a dokonce i jako utok na Vas, je Vase
véc a nevim, proC s tim obtézujete obCany. A pokud chcete néco prosadit, musite o tom
presveédcCit pfedevsim VasSe zastupitele, abyste méla zajisténou vétsinu pfi hlasovani.
Neékolikrat jste poukazovala na shodné hlasovani minulych zastupitel patficich k pani
Mottlové, jako by to bylo néco Spatného a vysmivala jste se tomu - nyni mozna zacinate
chapat, Ze to svedcilo o schopnostech minulé pani starostky dobfe vysvétlit navrhované
kroky, aby je i ostatni zastupitelé podpofili.

Aby bylo vSem ob&anlm jasno, to, Ze nebyly na poslednim zasedani ZO schvaleny
vSechny projednavané zadosti ob&anu o odkup pfiplocenych ¢asti pozemku &i srovnani
stavu hranic nemovitosti se skuteCnosti (a dokonce ani odkup ¢asti pozemku obci, ktery
obec potfebuje, protoZze po ném vede historicky cesta), bylo ve vétsiné pfipadl dilem
nesouhlasného postoje zastupitell z Vasich rad.

Mnoho velmi dilezitych rozhodnuti v tomto volebnim obdobi bylo u€inéno jen diky
opozi¢nim zastupitelim (bez nasich hlasu by se na poslednim zasedani ZO neschvalil
ani zavéredny udet v zakonné |h(t&, prodej pozemku pod COV by byl na mrtvém bodé,
blokovani opravy Vami chybné napsaného usneseni v této véci taky zpusobili Vasi
zastupitelé) - a z toho by Vam mélo byt smutno ze vSeho nejvice.

Kdyby nase opozice vystupovala tak, jako opozice minulého vedeni, kdy dva tehdejsi
opozicni zastupitelé se zdrzovali vpodstaté vSech hlasovani, neprosadila byste v tomto
,Svém*“ volebnim obdobi skoro nic, kdyz ¢asto byly na zasedanich sily vyrovnany nebo
nékdo z Vasich zastupitelt hlasoval proti Vasemu navrhu. Ale pokrome dale.

Nepodsouvejte mi, ze bych fekla, Ze Vy a pani ucetni pracujete jen dva dny v tydnu

- 0 Vas jsem vubec nemluvila a to, Ze pani u€etni musi byt na ufadé v ufedni dny, kterymi
jsou dva dny v tydnu, jste sama potvrdila. Pfist€ mne |Iépe poslouchejte. Nikdo na ZO
nefekl (ani ja), ze ,to VasSe Setfeni je zbyteCné®! Jen mne opétovné nadzdvihlo, kdyz jste
tvrdila, ze pani uCetni pracuje pro obec jako zivnostnik a Vy jako neuvolnéna starostka
proto, abyste Setfily obci penize. Kdo vas o to prosi?



VzZdycky jste tvrdila, Ze se prace starosty v nasi obci da vpohodé zvladnout pfi
zameéstnani a neustale kritizujete, ze jsme tu vzdy méli starostu na plny uvazek, ale praxe
Vam zjevné ukazala, ze to asi tak UpIné neni a svou profesi jste kvili tomu musela opustit.
Nyni vypocitavate, co vSechno jako starosta délate, ale pfece nepfiznate, ze jste se mylila,
Ze? Zas tak malou odménu nedostavate, abyste si to nemohla dovolit a zfejmé Vam
vyhovuje moci si organizovat ¢as vyhradné podle sebe, ale dal budete tvrdit, ze to délate
proto, abyste Setfila penize obci. A myslite, Ze neni spravné dostavat za praci odpovidajici
odménu? Ze by se za to lidé snad méli stydét? Ale to je Vase politické rozhodnuti.

vvvvvv

Pokud pani uc€etni nedéla pro nikoho jiného (at’ uz na uradé nebo z domova) a jesté podle
v8eho vykonava od propusténi Vasi asistentky i administrativu obce, obavam se, ze to ani
neni v souladu s pravnimi predpisy - myslim, Ze by méla byt zaméstnancem obecniho
uradu - pokud se mylim, budu jen rada, ze nam nehrozi néjaké problémy. A proc€ vlastné
nezverejnite, kolik nas takto pani ucetni tedy stoji, kdyz se ohanite tim, jak velké
prostfedky takto obci spofite?

A Setreni tim, Ze kulturni akce organizuje obec a zajiStuje ob&erstveni, z jehoz vytézku
se vynalozené naklady vraci (Cim se pfi kazdé pfilezitosti chlubite), je také zvlastni. Pro¢
branite nasim dobrovolnym hasi¢um, aby to pro obec délali oni, obzvlast kdyz vyuzivate
pomoci spousty dobrovolnikl i z jejich fad, ktefi se tomu vénuji (pokud vim) naprosto
zdarma. Bez dobrovolnikd by obec takovéto akce viubec nemohla pofadat (kdo by stavél Ci
kacel majku, kdo by vymyslel bojovky a hry pro déti a pak obsluhoval jednotliva stanovisté
apod.), tak pro€ by si na tom nemohli hasici néco utrzit? VSak by to zase pouzili ve
prospéch obce. Jediny, kdo na tom vydélava, je obsluha oberstveni, kterou si na to
najimate - to Vam pfipada spravné?

Uspory je tfeba hledat predev$im na provoznich nakladech obce, coz se Vam tfeba
podafilo upravou vefejného osvétleni - neni pravda, ze bychom Vam za to ani
nepodékovali - chvalili jsme to jiz po zhodnoceni prvnich vysledkt v novém rezimu sviceni
po vyméné zarovek za LEDKky, ale zasedani ZO neni o neustalém placani po ramenou, co
se podafilo, hlavni je hledani shody na feSeni aktualnich problému a dalSiho chodu obce.

A to, Ze obecni Ufad predava gratulaci s drobnym darem jen vybranym jubilantim z fad
naSich obyvatel je také z divodu Setfeni? Je dobrym zvykem obci napfi¢ nasi republikou
svym ob&anum popfat pfi dosazeni vyznamného zivotniho jubilea. A to, ze z toho nékteré
obcCany vynechavate zfejmé proto, Ze nejsou Vasimi hlasitymi pfiznivci, je nevhodné a
diskriminacni.

Zminila jste lavicku hrabéte Sternberga, tak jsem se na ni $la podivat a byla jsem velmi
zklamana - jeji umisténi je velmi neStastné - rusi pohled na kfizek mezi letitymi lipami

u hibitova, jeden z nejhezcCich pohledu u nas. A pokud k ni hodlate nechat nainstalovat
jesté néjakou informacni ceduli, bude to rusit jesté vic! Zajimalo by mne, kdo je vymyslel a
hlavné schvalill Nechybéla jsem od obdrzeni svého mandatu na Zzadném zasedani ZO, tak
vim, Ze tam se to neprobiralo. Budu prosazovat jeji pfemisténi a velmi Vas prosim, abyste
tu informacni tabuli k ni zatim neinstalovala.



A ted k mym dvéma pfispévkim do diskuse na poslednim zasedani ZO, které pani
starostku tak rozlitily:

Odstranéni venkovniho pingpongového stolu pred vstupem do budovy OU:
Vysvétleni, Ze jej nechala pani starostka odstranit z dlivodu, Ze byl nebezpec¢ny pro déti,
kdyz nemél potfebny certifikat, mi pfijde neuvéfitelné. To bychom pak museli mit certifikaty
na vSe, co se nachazi na vefejnych prostranstvich - napf. na lavicky, odpadkové kose,
ploty apod. - mame je? Zajimalo by mé&, v ¢em konkrétné udajné nesplfioval danou normu.
Jestli to nahodou nebylo zplUsobeno tim, Ze se souasné vedeni nestaralo o udrzbu
vybaveni hristé jako tu byvalo zvykem. Na nasSe opakované zadosti o predlozeni protokolu
revize hristé jsme se dozvédéli, Ze nic takového starostka v ruce nema, takze jen ,jedna
pani, resp. prodejce herni infrastruktury povidal®. Taky mi zalezi na bezpecnosti obyvatel a
déti zvlast, ale domnivam se, ze ponechanim minimalné pingpongového stolu a détmi
oblibené kyvadlové houpacky do doby, nez se opravi €i koupi nové, nebo aspon do
konce letnich prazdnin, by se jejich bezpe€nost nezhorsila, kdyz to vydrzelo asi 3 roky, co
0 udajném Spatném stavu détského hfisté pani starostka mluvila poprvé a dala na né
upozornéni, Ze vstup je jen na vlastni nebezpeci.

Dale pani starostku rozlitil muj dotaz, jak mohla dopustit zapalovat (jiz druhym rokem)

v ramci ¢arodéjnic hromadu odpadu, obzvlast kdyz je od 1.3.2025 zpfisnéno, co lze palit
v otevieném ohnisti (tedy ani Cerstvy odpad ze zahrad), a to bez jakychkoliv vyjimek

- cituji § 16 odst. 4 zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni:

(4) V otevieném ohnisti Ize spalit jen suché rostlinné materialy, které nejsou znecisténé
nebo jinak kontaminované cizorodymi chemickymi latkami.

Obec jako organ ochrany pfirody 1. stupné by méla jit obéantim prikladem v dodrzovani
zakonnych ustanoveni nasi republiky a je naprosto nepfipustné, aby je sama poruSovala.
Dovolila jsem si na toto upozornit, a to, Ze nase pani starostka evidentné souc¢asné
platnou pravni upravu této problematiky nezna, i kdyZ o ni pfed rokem informovala
obcCany na strankach obce (viz aktualita z 24.3.2025), mi pfijde Sokujici. Za poruSeni
citovanych ustanoveni by obci mohla byt (naprosto opravnéné) vymérena nemala pokuta
(neznalost zakona neomlouva), ale hlavné by mélo byt v zajmu vSech lidi, aby se
Zivotnimu prostfedi co nejméné ubliZzovalo, a to bez vyjimek.

Co se tyCe pani starostkou obhajovanych tradic, zajisté neni tradici palit neupravenou
haldu aspon trochu hoflavého materialu, ale pékné vyskladanou hranici suchych polen
(jako tomu bylo tfeba na ¢arodéjnicich v nasi obci v pfedchozich letech - viz napfr.
fotografie z roku 2024), odpovidajici spravnému taborovému ohni, a to nejen kvali vétsi
bezpecnosti, ale i z estetického duvodu.

Na zavér uvadim, Ze si myslim, Ze na oficialnich strankach obce by méla byt vyhradné
jeji oficialni sdéleni a dulezité informace pro obc¢any. Citové vylevy kohokoli, v€éetné
starosty, sem podle mého nazoru nepatfi, nebo jen do na to urCené rubriky. A o€ekavala
bych, ze vSechny zvefejiiované informace budou spravné a pravdivé. Casto se vdak
stava, Ze jsou nejasné, zmatecné Ci dokonce si vzajemné protifecici (viz problematika
otevieného ohnisté vyse), nebo napfiklad informace starostky ze dne 20.5.2026 (novinky:
,PFipojeni na Cisticku Podveky - posledni informace a to velmi dulezité*) o tom, ze
podminkou napojeni na nové vybudovanou vef. kanalizaci v obci je prokazani ¢erstvého
vyvezeni zumpy a v pfispévku ze dne 25.6.2026 (novinky: ,Zasedani zastupitelstva obce
ze dne 24.6.2026") pani starostka piSe - cituji: ,V&fim, Ze se nepfipoji nikdo, kdo si
nevyvezl jimku, to by bylo opravdu velmi nefér vii¢i vSem sousedum.” To tedy znamena,
ze to nutnou podminkou neni?



A ani oficialni vystup ze zavérl posledniho zasedani ZO podle mne nebyl na Gredni
desce obce ucinén spravné: na 32. zasedani ZO jsme schvalovali zaméry prodeje, koupé
¢i uznani hranic ,pfiplocenych® pozemkd, ale v usneseni vyvéseném na ufedni desce jsou
tyto body uvedeny, jako bychom schvalovali jizZ samotny prodej, koupi €i uznani hranic, coz
je az nasledujicim nutnym procesnim krokem pred sepsanim pfislusné smlouvy - tedy dle
mého nazoru je usneseni ze zasedani napsano chybné. A jesté ke vSemu ty schvalené
zaméry dosud nebyly na uredni desce vyvéseny!? Tomu vibec nerozumim; pro¢ jsme
se tedy témi body zabyvali, kdyz se nedotahnou do konce, jak by mély? Doufam, Ze to
pani starostka napravi.

Dne 7.7.2026

Helena Kubickova, v.r.



